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OZET

Ikinci Diinya Savasi, 1939-1945 yillar1 arasinda meydana gelen, onlarca iilkenin
savagtigl, on milyonlarca insanin 6ldiigii, insanlik tarihinin en 6nemli savaslarindan
biridir. Bu savagsin ilk evresi tarihte esine az rastlanir sekilde tamamlanmigtir. Almanlar,
hedeflerine siiratle ulasarak Avrupa’nin hakimi konumuna gelmislerdir. Bu ¢aligmada,
Almanlarin bu muazzam bagarilarinin sebepleri, akademik literatiir kullanilarak,
bilimsel olarak ortaya konulmaya calisilmistir. Konu ile alakali nitelikli eserler
dokiiman analizi yontemi ile incelenmistir. Almanlarin basarisindaki temel etmenin,
dogru planlama ile beraber taktik ve stratejik anlayis oldugu saptanmigtir. Tanklarin,
piyadeyi destekleyici zirhli araglar olma hiiviyetinden c¢ikarilip, miistakil tank
timenlerinde toplanmasi, Alman ordusuna biiyiik bir hiz ve manevra kabiliyeti
saglamistir. Tanklarin, ucaklarin ve piyadelerin birlikte hareket ettigi Bliztkrieg
(Yildirnrm Harbi) Doktrini Almanlarin hizla sonuca ulagsmalarinda ¢ok etkili olmustur.
Hitler’in geng generallere kulak vermesi, yeniliklere a¢ik olmasi da Alman bagarisinin
onemli dinamiklerindendir. Geng bir general olan Erich von Manstein’in uygulamasi
zor ve riskli plan1 Hitler tarafindan benimsenmis ve galibiyetin anahtar1 olmustur.

Anahtar Kelimeler: Yildirim Harbi, Dunkerque, Fransa’nin Isgali, Hitler.

ABSTRACT

World War 1l is one of the most important wars in human history, which took place
between 1939 and 1945, in which dozens of countries fought and tens of millions of
people died. The first phase of this war was completed in an unprecedented manner. The
Germans quickly achieved their goals and became the rulers of Europe. In this study,
the factors that caused the tremendous success of the Germans were tired to be revealed
scientifically, using academic literature. Qualified works related to the subject were
examined using the document analysis method. It has been determined that the main
factor in the success of the Germans was tactical and strategic understanding along with
correct planning. The removal of tanks from their role as armored vehicles supporting
infantry and their gathering in independent tank divisions provided the German army
with great speed and maneuverability. The Bliztkrieg (Lightning Warfare) Doctrine, in
which tanks, aircraft and infantry acted together, was very effective in the Germans
achieving rapid results. Hitler's listening to young generals and his openness to
innovations are also important dynamics of German success. The difficult and risky
plan of Erich von Manstein, a young general, was adopted by Hitler and became the key
to victory.

Keywords: The Bliztkrieg, Dunkerque, Invasion of France, Hitler.
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GIRIS

Birinci Diinya Savasi’'nda maglup olan Almanya’nin imzalamis oldugu Versay
anlasmasi tilkeyi ekonomik agidan ciddi bir darbogaza itmisti. 1929 Ekonomik Buhrani’nin
getirmis oldugu sorunlar Alman ekonomisini daha da kot hale getirmisti. Bu kosullar
Hitler’in ve Nazizm’in yiikselmesine sebep oldu. Hitler, iktidar1 ele alip kendisini
sinirlayabilecek biitiin aygitlart ortadan kaldirdi ve Almanya’y1 demir yumrukla yonetmeye
basladi (Yildiz, 2019, s. 62-64).

Hitler, mevcut Alman topraklarinin artan Alman niifusuna yetmeyecegine inaniyordu.
Topraklar1 verimli ve niifusu seyrek Dogu Avrupa topraklarini ele gecirmek istiyordu (Hart,
2000, s. 18). Ilk olarak Avusturya’y: ilhak etti. 11 Mart 1938°de Avusturya’daki Nazilerin
lideri Seyss-Inquart sansdlye oldu ve buna miiteakip iilkenin Almanya’ya ilhaki gergeklesti
(Akad, 1992, s. 280). Avusturya’nin insan kaynagi ile altin rezervleri ve diger ekonomik
kaynaklar1 Nazilerin eline ge¢mis oldu. Ingiltere ve Fransa iliskileri korumak adina ilhaka
itiraz etmediler (Hart, 2000, s. 19). ikinci hedef Cekoslovakya idi. Cekoslovakya, 1.5 milyon
askerden olusan biiyilk ve mekanize bir orduya sahipti. Yani diger devletlerden alacagi
destekle Almanlara direnebilirdi (Akad, 1992, s. 280). Ancak Ingiltere ve Fransa,
Cekoslovakya’ya yardim ederek Almanya ile iliskilerini germek istemediler. Hitler’e karsi
stirekli olarak yatistirmact bir politika izlemeyi tercih ettiler. Bu politikanin izlenmesinde
Ingiliz ve Fransiz kamuoyunun savas istememesi de ciddi sekilde etkili olmustur (Maurois,
1991, s. 14-15).

Ingiltere Bagbakani Chamberlain, Cekoslovakya sorununu c¢dzebilmek adma bir
konferansin toplanmasini istedi ve 29 Eyliil 1938’de Miinih Konferansi basladi. Chamberlain,
Daladier, Mussolini ve Hitler’in katildig1 konferansa Stalin davet edilmemisti. Cekoslovakya
temsilcileri ise s6z hakkina sahip degillerdi; yalnizca alinacak kararlarin tebligi icin
cagrilmiglardi. (Atadv, 2008, s. 83-84) Konferansa katilan dort lider Cekoslovakya’nin,
Siidetler (Sudetenland) bolgesinin Almanya’ya birakilmasi konusunda anlastilar. Ingiltere ve
Fransa’nin ¢agris1 lizerine Cekoslovakya, Siidetler’i, Almanya’ya birakti (Akad, 1992, s. 280).
Chamberlain, Miinih Konferansi’n1 diplomatik bir zafer ve barig doneminin baslangici olarak
nitelemisti (Langlois, 2000, s. 236). Ancak sonrasindaki gelismeler Chamberlain’i haksiz
cikardi. Almanlar Sidetler disindaki Cekoslovakya topraklarini iggal etmeye basladilar.
Hitler’in kendi imzasi bulunan anlasmaya uymamasi Ingiltere ve Fransa’nm tavrinin
degismesine sebep oldu. Bu asamadan sonra Ingiltere ve Fransa, isgale ugramasi tehlikesi
bulunan iilkeler ile anlagsma yaparak garanti verdiler. 31 Mart 1939°da da Polonya ile anlasma
imzaladilar (Oncii ve Ekinci, 2014, s. 246-247).

1 Eyliil 1939°da Polonya’nin isgali ile baslayan ve Fransa’nin isgali ile tamamlanan
Ikinci Diinya Savasi’nin ilk safhasi savas tarihinde esine az rastlanir bir siire¢ olmustur.
Almanlar, bu kisa siire i¢ginde Polonya, Norveg, Danimarka, Hollanda, Belgika, Liiksemburg
ve Fransa’y1 isgal etmislerdir. Bu kadar siirede Almanlarin, Avrupa’ya hakim olmalar1 hig
sliphesiz derinlemesine arastirilmaya layiktir. Bu g¢alismada, Almanlara bu biiylik zaferi
getiren unsurlar ortaya koyulmaya ¢alisilmistir.

YONTEM

Calismada yontem olarak nitel arastirma yontemi, teknik olarak dokiiman analizi
teknigi kullanilmistir. Dokiiman analizi, belge taramasi olarak da bilinir. Bu yontemde bilgi,
var olan belge ve kayitlar incelenerek elde edilir. Belli bir amaca yonelik kaynaklari bulma,
okuma, not alma ve degerlendirme islemlerini kapsar (Sak ve ark., 2021, s. 230).
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POLONYA’NIN ISGALI

Polonya, biliyiik topraklara ve yiiksek niifusa sahip olmasi nedeniyle Dogu
Avrupa’daki en 6nemli devletlerden biriydi. Genis Polonya ovalarinin dezavantaji ise savas
durumunda diismanin kolay ilerlemesine sebep olacak cografi yapiya sahip olmasiydi. Bir
asirdan fazla Carlik Rusya’nin isgali altinda kalan Polonyalilar I. Diinya Savasi’ndan sonra
bagimsizliklarin1 kazanmislardi (Emiroglu, 2007, s. 80). 1939°da savas patlak vermek
iizereyken Polonya, Almanya ve Sovyetler Birligi gibi iki biiylik giiciin arasinda, iki tarafli bir
tehdidin ortasinda kalmisti. Polonyali devlet adamlar1 ¢dziim olarak Ingiltere ve Fransa ile
yakinlasmay1 tercih etmislerdi. Ingiltere, Polonya’yr koruyabilmek adma Sovyetler ile
anlasmak istiyordu. Ancak Sovyetler Birligi, Ingiltere’nin, Polonya’ya verecegi toprak
biitiinligli garantisine olumsuz yaklasiyordu. Polonyalilar ise Carlik rejiminin biraktigt
travma sebebiyle topraklarinda Rus varligi istemiyorlardi. Netice olarak Ingiltere, ittifak
olusturmay1 basaramadi (Oncii ve Ekinci, 2014, s. 248).

Aslinda Stalin, Nazilerin ne kadar tehlikeli oldugunun farkindaydi ve Ingiltere-Fransa
cephesiyle Nazilere karst ortaklik kurmak istiyordu. Hatta Cekoslovakya’yi, Nazilere karsi
miidafaa etmeye hazirdi. Ancak bu yaklasima karsilik bulamadi. Miinih Konferansi’na da
cagrilmadi. Son olarak Polonya konusunda da bir ittifak kurulamadi. Bu yasananlar Sovyetler
Birligi’ni, Ingiltere ve Fransa’dan uzaklastirdi ve Sovyetler Birligi pozisyonunu netlestirmek
adina Almanya’nin teklifine sicak bakar hale geldi (Tekeli ve ilkin, 2013, s. 137). Diger
taraftan Hitler, Birinci Diinya Savasi’ndaki iki cepheli savasin getirdigi zorluktan kagmak ve
Fransa’y1 tek cepheli bir savasta maglup etmek adina Sovyetler Birligi ile gecici de olsa
anlagmak istiyordu (Cinar, 2014, s. 164).

Sovyet-Alman ittifakinin olugmasinin bir sebebi de Stalin’in stratejik Ongoriisiiydii.
Stalin’e gore eger Sovyetler Birligi ile Almanya anlagirsa, Almanya, Polonya’ya saldiracak ve
Ingiltere ile Fransa da, Almanya’ya kars1 savasa girecekti. Bu durumda Sovyetler Birligi’nin
lehine olacakti. Ancak eger bu anlasma gergeklesmezse Almanlar, Ingiliz-Fransiz cephesiyle
anlasacaklar ve Polonya’y1 isgalden vazgececeklerdi (Oncii ve Ekinci, 2014, s. 250). Netice
olarak 23 Agustos 1939’da Alman-Sovyet anlagmasi imzalandi. Anlagmaya goére bu iki
devletten herhangi biri saldirtya ugrarsa, diger devlet, iiglincii tarafa higbir sekilde yardimda
bulunmayacaktir. Yine bu iki devlet, bir digerinin aleyhine olan bir devlet grubuna
katilmayacaktir. iki devlet arasinda ¢ikan sorunlar da sulh yoluyla halledilecektir. (Aksam, 24
Agustos 1939, s. 1) Ayrica anlagsma iki devlet arasindaki ticari iligkileri artirmaya yonelik
hiikiimler igeriyordu. Anlasmanin gizli hiikkiimlerine gore de Polonya, bu iki devlet tarafindan
parcalanacakti. (Kennedy, 1996, s. 399).

Almanya saldirtya gegmeden hemen 6nce Polonya ile anlagsmak i¢in daha 6nce yapmis
oldugu teklifi diinya kamuoyuna ilan etti. Bu teklife gore Danzig, Almanya’ya teslim
edilecek, Danzig’in akibetini 12 ayhk siire zarfinda yapilacak bir halk oylamasi
belirleyecektir. Almanlar, bu teklife Polonya cevap vermedigi i¢in reddetmis saydiklarini da
ilan etmisglerdir. (Tan, 1 Eyliil 1939, s. 1) 1 Eyliil 1939°da Alman kuvvetleri, Polonya sinirini
gecti Ikinci Diinya Savasi’ni baglatti. Ingiltere ve Fransa isgalin durmasi igin Almanya’ya
nota verdiler ancak netice alamayinca Polonya’ya verdikleri garanti geregi 3 Eyliil giinii ard1
ardma Almanya’ya savas ilan ettiler (Artug, 2003, s. 29-30). Bu iki devlete miiteakip, Ingiliz
dominyonlar olan Avustralya, Kanada, Yeni Zelanda ve Giiney Afrika Birligi, Almanya’ya
savas ilan etti. (Atadv, 2008, s. 97) Bdylece alt1 yil siirecek Ikinci Diinya Savasi baslamis
oldu.

Polonya ordusu sayica iyi durumdaydi ancak askeri techizat ve modern savas anlayisi
bakimindan Alman ordusu ile mukayese edilemeyecek kadar gerideydi (Artug, 2003, s. 34).
Bu durumun neticesi olarak Alman kuvvetleri Polonya topraklarinda hizla ilerlediler.
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Almanlar Yildirnm Harbi (Bliztkrieg) taktigini kusursuzca icra ediyorlardi. Zaten genis
Polonya diizliikleri buna ¢ok elverisliydi. Ayrica Polonya ordusunun almis oldugu pozisyon
da Almanlarin isini kolaylastirmisti. Polonya ordusu, ingiltere ve Fransa’min savasa girip
batidan taarruz edecegi, kendilerinin de dogudan taarruz etmeleri gerekecegi diisiintilerek
Alman smirma yigilmistr. Ustelik Polonya-Almanya simirt 2000 kilometreden daha uzundu
(Akad, 1992, s. 284). Yildinnm Harbi’nin ilk ve en onemli safhasi olan zirhli birliklerin
diisman hattin1 yarmasi sathasi i¢in, diilsmanin tiim kuvvetlerinin sinira ¢izgi seklinde y1gilmis
olmast mikemmel bir durumdu. Almanlar cephe hattin1 kisa siirede yardilar ve hizla
ilerlemeye bagladilar.

Henliz savagin ilk haftasi tamamlanirken Almanlar Varsova’ya yaklasmiglardi ve
Polonya Hiikiimeti, Lublin’e tasinmak zorunda kalmisti. Biitiin olumsuzluklara ragmen
Polonyalilar direnmekte kararliydilar. Almanlar ise ikinci hafta tamamlanirken bu
mukavemeti kirmak icin sivil-asker ayirdimi yapmaksizin bombardiman faaliyetlerine
baslamislardi. Bu olumsuz sartlar altinda bir kétii haber de dogu sinirindan gelmis ve Kizil
Ordu, Polonya topraklarini isgale baglamisti. Bir giin sonra 18 Eylil 1939°da Polonya
HiikGimeti, son ana kadar direnis emri verip, Romanya’ya ge¢cmek durumunda kalmist: (Hart,
2000, s. 39).

Sovyetler Birligi isgal i¢in Polonya’daki, Ukraynalilar1 ve Beyaz Ruslari korumayi
bahane olarak gostermisti. Sovyet Disisleri Bakant Molotov’a gére Alman saldirist sonrast
ortada bir Polonya devleti kalmamaist: ve Sovyetlerin ad1 gegen halklar1 korumasi gerekiyordu.
(Cumhuriyet, 18 Eyliil 1939, s. 1) Ancak Sovyetler Birligi’nin isgal hamlesi, Ingiltere ve
Fransa ile de savas haline girmesi ihtimalini ortaya ¢ikarmisti. Ancak Sovyetler Birligi’nden
yapilan agiklama mevcut saldirmin Polonya ile smrl olacagi, Ingiltere ve Fransa ile
Almanya’nin savasinda tarafsiz kalinacag yoniindeydi. Ingiltere ve Fransa da, Sovyetler
Birligi’'ni tiimiiyle Alman saflarina itmemek i¢in Sovyetler Birligi’ne savas ilaninda
bulunmamislardi (Armaoglu, 13. Baski, s. 362).

Polonyalilar o6zellikle Varsova’da ¢ok ciddi direnis gosterseler de istiin Alman
kuvvetleri karsisinda teslim olmak zorunda kaldilar. 5 Ekim 1939°da son Polonya birlikleri de
teslim oldu ve Polonya’nin isgali tamamland1 (Akad, 1992, s. 284). Polonya ordusu yaklasik
700 bin esir vermisti (II. Diinya Savas1 Ansiklopedisi, 1976, s. 182) Almanlar ¢ok kisa siirede
ve ¢ok az kayipla isgali tamamlamislardi.

Almanya ve Sovyetler Birligi 28 Eyliil 1939°da ortak bir bildiri yaymnlayarak Polonya
sorununun ¢dziildiigiinii ve savasin devaminin manasiz oldugunu ilan ettiler. Ancak Ingiltere
ve Fransa bu ¢agriya olumlu yaklasmadilar (Armaoglu, 13. Baski, s. 362). Ingiliz Basbakam
Chamberlain, biitiin kaynaklarin1 seferber edecek savasacaklarini, mevcut Alman hiikimetini
tanimadiklarini ifade etmistir. (Cumhuriyet, 4 Ekim 1939, s. 1)

TUHAF SAVAS DONEMI

Ikinci Diinya Savasi’nin baslangicindan, 10 Mayis 1940°ta Almanlarin batida taarruzu
baslatmalarina kadar gegen siireye “Tuhaf Savas Donemi” ya da “Garip Savas Donemi”
denmistir (Tekeli ve Ilkin, 2013, s. 148). Bu siirecte Ingiltere ve Fransa ile Almanya savas
durumunda olmalarina ragmen birbirlerine taarruz etmemislerdir. 8 ay boyunca bati cephesi
sessiz kalmustir.

Aslinda Hitler bir an 6nce Fransa’ya saldirmay1 planlamistir. Taarruz tarihi olarak da
12 Kasim 1939 belirlenmistir. Taarruzu uygun bulmayan Alman komuta kademesinin sesi
olan General Brauchitsh, Hitler’i taarruzdan vazgecirememistir. Brauchitsh’in kotii hava
kosullari ile alakali sdylediklerini, diisman i¢in de ayni kosullarin gegerli oldugunu soyleyerek
reddetmistir. Generalin, ordunun egitime ihtiyaci olduguna dair goriisiine karsilik, bir ay sonra
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da herhangi bir seyin degismeyecegini sOylemistir. (II. Diinya Savas1 Ansiklopedisi, 1976, s.
261-262). Komutanlarinin isteksizliginden rahatsiz olan Hitler 23 Kasim’da komuta
kademesiyle bir toplant1 yapmis ve planlarina kesin destek istemistir. Daha once basardigi
seylerde de kendisine muhalefet ettiklerini sdylemis ve bundan sonrasi ig¢in tavirlarini
degistirmelerini istemistir. Harekat hava kosullart sebebiyle siirekli ertelenmistir. En son
erteleme kararityla harekatin 17 Ocak 1940 yapilmasi kararlastirilmig, ancak Alman irtibat
subaymi tasiyan ucak Belgika’ya zorunlu inis yapinca Alman planlarinin bir kismi
Belgikalilarin eline gegmistir. Bu sebeple taarruz planmi rafa kaldirilmistir (Hart, 2000, s. 45-
46).

Harekat hava kosullar1 sebebiyle siirekli ertelenmistir. En son erteleme karariyla
harekatin 17 Ocak 1940 yapilmasi kararlagtirilmig, ancak Alman irtibat subayini tasiyan ugak
Belgika’ya zorunlu inis yapinca Alman planlarinin bir kismi Belgikalilarin eline gegmistir. Bu
sebeple taarruz plani rafa kaldirilmistir (Hart, 2000, s. 46).

Savas beklenmedik sekilde sessizce devam ederken, Sovyetler Birligi’nin girisimleri
bu sessizligi bozmak tizereydi. Almanlar ile yapilan anlagsma karsilikli giivensizlik iizerine
kuruluydu. Bu sebeple Stalin, Baltik iilkeleri lizerinde hakimiyet kurup Almanlar ile arasinda
tampon bolge olusturmak istiyordu. Litvanya, Letonya ve Estonya ile yapilan anlagmalar
sayesinde bu hedefe ulasmisti. Ancak Finlandiya, Sovyet taleplerine sicak yaklagmamuisti.
Sovyetler Birligi, stratejik yerlerde askeri iis olusturmak adma toprak becayisi talebinde
bulunmustu. Ayrica Hangd Limani’min 30 yilligina Sovyetler’e devredilmesi isteniyordu
(Tekeli ve Ilkin, 2013, s. 150). Netice olarak anlasma saglanamadi ve Sovyetler Birligi
Sovyet-Fin Saldirmazlik anlagmasina son verdi. (Cumhuriyet, 29 Kasim 1939, 3) Sovyetler
isgal baglamadan hemen once Finlaniya’ya bir nota vererek 18 saat icin Fin ordusunun
sinirdan 25 kilometre geri ¢ekilmesini istedi. Finler miizakere ¢agrisinda bulundular ancak
Sovyetler olumlu cevap vermedi. (Aksam, 30 Kasim 1939, 1, 4) Sovyet birlikleri 30 Kasim
1939°da, savas ilan etmeksizin kara, hava ve denizden saldirtya gegerek Finlandiya’y1 isgale
basladilar (II. Diinya Savas1 Ansiklopedisi, 1976, s. 206)

Fin ordusu, Kizil Ordu’ya kiyasla ¢ok kiiclik bir orduydu ve direnmesi miimkiin
goriinmiiyordu. Ancak Finlandiya’nin arazi yapist ve kis sartlar1 Fin kuvvetlerine avantaj
sagliyordu. Kayake1 birlikler ani baskinlar yaparak molotofkokteylleri ile Sovyet tanklarini
agir hasara ugratiyordu. Zaten 1937 yilinda bir darbe tesebbiisii neticesinde, Kizil Ordu’nun
komuta kademesi biiylik oranda imha edilmisti ve bu sebeple Sovyet birlikleri koordineli
hareket konusunda ciddi sorunlar yasiyorlardi (Hart, 1996, s. 60-63). Kizil Ordu, modern
savas anlayisindan uzak, tutucu generallerin elindeydi. Zirhl1 tiimenler lagvedilmis, tanklar
piyadeyi destekleyen unsurlar olarak piyade tiimenlerinin ig¢ine dagitilmist: (Kennedy, 1996, s.
382).

Sovyet saldirganligina karsi Milletler Cemiyeti agir bir yaptirim ortaya koymus ve 14
Aralik 1939 tarihinde aldigi kararla Sovyetler Birligi’ni, Cemiyet’ten ¢ikarmisti. (Atadv,
2008, s. 98) Uluslararas1 destegin sagladigi motivasyonun da etkisiyle Finler, Sovyet
birliklerine karsi yipratma ve oyalama taktigiyle beklenmedik bir direnis gostermislerdir.
Savasin basindaki tahminlere kiyasla ¢ok uzun siire direnen Finler 6 Mart 1940°ta ateskes
istemek zorunda kalmislardir. Finlerin 18 bin kisilik kaybina karst Kizil Ordu 49 bin zayiat
vermisti (Tekeli ve Ilkin, 2013, s. 150).

Batidaki savas da adim adim yaklasiyordu. Belcgika’da ele gecirilen planin iptal
edilmesi sonrasinda Almanlar yeni bir plan hazirlamislardi. Yeni plana gore esas saldiri
Belgika iizerinden olacak, giineyden yapilacak saldirilar ise tali taarruz seklinde olacakti.
Geng bir general olan Erich von Manstein, bu plana, Birinci Diinya Savasi’ndaki Alman
taarruz planinin tekrarr oldugu gerekgesiyle karsi ¢ikiyor, diismanin beklemeyecegi sekilde
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Ardenler iizerinden taarruz edilmesi gerektigini savunuyordu. Birtakim engellemelere takilsa
da sonunda fikrini Hitler’e ulastirmis ve bizzat anlatma firsat1 da elde etmisti (Hart, 2000, s.
47-48). Olagandis1 fikirlere her zaman agik olan Hitler, Manstein’in fikrini benimsedi ve
Alman plani degistirildi.

Fransa’nin, Alman saldirganlig1 karsisindaki en bilyiik giivencesi Maginot Hatti idi.
Hat, Alman sinir1 boyunca devam ediyordu. Fransizlar acgisindan bakildiginda Almanlarin bu
hatta taarruz etmelerini beklemek son derece mantikliydi. Maginot Hatti’n1 asmak ¢ok zordu
ve bunu deneyen taraf i¢in biiyiik kayiplara sebep olacagi ortadaydi. Hat, yer alt1 siginaklari,
cephanelikler, hastaneler, elektrik santralleri gibi her tiirlii ihtiyaci karsilayacak yapilar1 iginde
barindirtyordu (Artug, 2003, s. 52). Hattin farkli kisimlar1 arasinda ulasimi saglayacak
demiryollar1 bile vardi (Tekeli ve ilkin, 2013, s. 155). Ancak Tuhaf Savas D&nemi’ni
Fransizlar ¢ok verimsiz gecirmislerdi. Ulke de topyekiin savas seferberligini bir tiirlii
saglanamamisti. Silah {ireten fabrika ve atdlyeler yalnizca giindiiz ¢alistyorlardi. Sovyetler
Birligi’nin, Almanlar ile hareket ediyor olmasi komiinist is¢ilerin isteksiz olmalarina sebep
oluyordu. Fransizlar i¢in son derece Onemli olan Renault bile baris zamani 30 bin kisi
calistirirken, simdi personel sayist 6-8 bin civarina diismiistii. Fransa’daki i¢ ¢ekismeler ve
bolinmiisliik savas karsisinda ulusal birlik duygusunun giliglenmesine izin vermiyordu
(Maurois, 1991, s. 32-54).

Tuhaf Savag Donemi’nin son biiyiik olayr Almanlarin, Norveg¢’i iggali olmustur.
Aslinda Almanlarin, Norveg’i isgal etmek icin bir sebepleri yoktu. Ancak Miittefikler bir iggal
girisiminde bulunurlarsa, Almanya’ya uygulanan ambargo artacakti. Ozellikle Norveg’in
Narvik Limani’ndan gelen Isve¢ demiri, Alman harp sanayii icin ¢ok dnemliydi. Yani aslinda
Norveg’in isgalindeki amag Miittefiklerin eline gegmesini 6nlemekti (Hart, 1996, s. 78). Hitler
oncelikle Norveg’te, Nazizm ideolojisine benzer ideolojik yapiya sahip bir partinin lideri olan
Vidkun Quisling’in mevcut yonetimi devirip iilkenin basina geg¢mesini bekledi. Ancak
Quisling gii¢ kaybediyordu ve Ingilizlerin, Norveg’i isgal edeceklerine dair raporlar gelmeye
devam ediyordu (Hart, 1996, s. 78-80). Bu ortamda ger¢eklesen Altmark hadisesi, Hitler’in
isgal yoniinde kesin karar vermesine sebep oldu. Esir Ingiliz askerilerini tasiyan Almanya’ya
ait Altmark gemisi Ingiliz destroyeri Kossak tarafindan ele gegirilmis ve ingiliz askerler
kurtarilmisti. Hadise yasandiginda bolgede bulunan Norve¢ botlar1 olaya miidahale
edememigler ve bolgeden ayrilmislardi. Bu hadise {izerine Hitler, Norve¢ yOnetiminin,
Ingilizlerle is birligi yaptigina inanmus ve isgale karar vermistir (Hart, 2000, s. 63). Norveg’in
derhal Ingiltere’yi protesto ederek aralarinda bir anlasma olmadigim gdstermeye ¢alismasi da
yeterli olmamistir (Tan, 19 Subat 1940, s. 3).

Almanlar i¢in Norveg’in isgali birgok zorluk igeriyordu. Denizlerde {istiinliik
Miittefiklerin elindeydi. Ustelik hedeflenen isgal noktalar1 ¢ok uzakti. Ancak harekatin iyi
planlanmasi ile hizli sevk ve idare sayesinde bu dezavantajli durum dengelenmisti. 9 Nisan’da
bagkent Oslo dahil biitiin 6nemli yerler isgal edilmisti (Artug, 2003, s. 72-73). Danimarka ise
hi¢ direnmeden teslim olmustu (Tekeli ve Ilkin, 2013, s. 151-152). Danimarka makamlar1
isgale miisaade etmeye mecbur olduklarini belirtip, halk: siikinete davet etmislerdi. (Tan, 10
Nisan 1940, s. 6)

MUTTEFIK CEPHESI’NIN COKUSU

Almanlarin ilk taarruz plani, Ingiltere ve Fransa genelkurmaylarinm hazirlikli oldugu
saldirilart igeriyordu (Artug, 2003, s. 78). Bu planin icrast i¢in belirlenen 12 Kasim 1939
tarihi tam 29 defa ertelenmisti (Tekeli ve Ilkin, 2013, s. 147). Aslinda bu zorunlu ertelemeler
Almanlar igin iyi olmustu. Ilk plan uygulansa Miittefiklerin daha iyi savunma yapacaklari
kesindi.
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Erich von Manstein’in planina gore taarruzun esas noktasi1 Arden Ormanlari idi. Arden
Ormanlari, Maginot Hatti’nin kuzey ucundan baglayip, Giiney Bel¢ika’nin biiylik kismini
kapliyordu. Ardenler, sik agaglardan ve engebeli bir araziden olusuyordu. Dolayisiyla zirhli
araclarla yapilacak bir harekat i¢in uygun degildi. Ardenler istenilen sekilde gegilse bile
Meuse Nehri engel teskil edecekti. Bahar doneminde sularin yiikselecegi de hesaba katilirsa
biiyiilk bir kuvveti buradan ge¢irmek cok zor olacakti. Miittefikler de bu sekilde
diisiiniiyorlardi1 ve ciddi onlemler almamislardi (Artug, 2003, s. 79). Manstein’da tam olarak
bu sebepten harekatin esas noktasini Ardenler olarak belirlemisti.

Manstein’in plant Almanlara ¢ok biiyiik ustiinlik saglayacakti. Askeri gliclere
bakildiginda iki tarafin birbirine bariz bir istiinliigii yoktu. Hatta Fransizlar tank sayis1 (Cinar,
2013, s. 246) ve kalitesi (Artug, 2003, s. 85) bakimindan daha iyi durumdaydilar. Ancak
Almanlar tanklara daha fazla onem atfediyorlardi. Almanlar miistakil tank tliimenlerini
onemserken, Fransizlar, tanklar1 daha ¢ok piyade tiimenlerinin igine yerlestirmislerdi. Alman
tank birlikleri hizli sekilde hareket ediyorlar, iyi koordine oluyorlar ve kritik noktalara topluca
saldirtyorlardi (Hart, 1996, s. 174).

Miittefik savunmasint etkileyen olumsuz bir durum da Belgika’nin tarafsizligini
korumak istemesiydi. Almanya 26 Agustos 1939’da Belgika’ya savas dis1 kalacagi konusunda
teminat vermisti. Bu sebeple Belcika, Miittefik askerleri lilkesine alarak tarafsizligini bozmak
istemiyordu. Miittefikler, Belgika sinirinda beklemeye ve Alman taarruzu baslayinca siniri
gecmeye karar verdiler (Tekeli ve Ilkin, 2013, s. 155).

10 Mayis 1940 giinii bat1 cephesindeki sessizlik son buldu ve Alman ordular1 270
kilometrelik cephe hattinda es zamanh olarak taarruza gectiler (Artug, 2003, s. 86). Maresal
von Bock’un komutasindaki ordular, Hollanda ve Belgika’ya giiglii sekilde saldirtyorlard: ve
dikkatleri buraya ¢cekmeyi basarmislardi. Hollanda ve Belcika kuvvetlerine yardim etmek i¢in
harekete gecen Miittefik kuvvetler ise ¢ok yogun hava saldirisina ugruyorlardi. General
Rundstedt’in komutasindaki birlikler ise Ardenler’de ilerliyorlar, karsilarina ¢ikan zayif
diisman birliklerini imha ediyorlardi. Luftwaffe’nin bdlgede herhangi bir saldirisi
olmadigindan dikkatler tamamen Belgika ve Hollanda’ya cevrildi. 13 Mayis’ta Ardenlerden
sizan Alman kuvvetleri Meuse Nehri’ne ulastilar. Dikkat ¢cekmemek i¢in bolgede hi¢ varlik
gostermeyen Alman Hava Kuvvetleri de bolgeye gelerek saldirilara basladilar. Meuse lizerine
hizlica kopriiler kuruldu ve zirhli araglar gegmeye basladi. 14 Mayis’ta Sedan sehri Alman
kontroliine gecti ve yine ayni giin Hollanda teslim oldu (Artug, 2003, s. 98). Hollanda’dan
yapilan aciklamaya gore Alman kuvvetleri ¢ok {istiin durumdaydi ve Hollanda ordusunun
arkadan kusatilma tehlikesi vardi. Ulkenin harap olmamasi ve sivil halkin zarar gérmemesi
icin mukavemetin durduruldugu ilan edilmisti. (Tan, 15 Mayis 1940, s. 1)

15 Mayis’ta, Fransa Bagbakani Reynaud, Churchill’i arayarak savasi kaybettiklerini
sOyledi. Churchill ise taarruzun ayni hizda devam etmeyecegini, sartlar olusunca karsi
taarruza gegeceklerini sdyleyerek Reynaud’u iimitlendirmeye calisti (Hart, 2000, s. 81).
Ancak durum gercekten kotiiydii. Cepheyi yaran Alman panzerleri son siirat Mang Denizi’ne
dogru ilerliyorlardi. Miittefik cephesi ikiye ayriliyordu. Bu ilerleyisi durdurmak adina hem
kuzeydeki hem giineydeki birliklerin ortak harekati planlandi ancak Alman ilerleyisi higbir
sekilde duraklatilamadi. Ve nihayet 20 Mayis’ta Kleist’in emrindeki kuvvetler Mans denizine
ulastilar (Artug, 2003, s. 105-107).

Almanlarin taktik ve stratejik istiinliigii muazzam bir zafer getirdi. Meuse Nehri’ni
gecen Alman panzerleri giineyde kalan Fransiz birliklerine aldirig etmeden hizla Mans’a kadar
ilerlediler ve Fransiz birlikleri hi¢bir sey yapamadi. Sonrasinda da bu birlikler, arkalarinda
kalan Fransiz birliklerine aldiris etmeden kuzeye dogru ilerlemeye basladilar.
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DUNKERQUE VE FRANSA’NIN iSGALI

Miittefik ordular ikiye boliinmiistii ve kuzeyde kalan ordular biiyiik baski altindaydi.
Glineyden gelen Rundstedt’in ordulari ile Belgika’dan ilerleyen von Bock’a bagli ordular
baskiy1 artirtyorlardi. Miittefiklerin elinde yalnizca Dunkerque Limani kalmisti. 24 Mayis’a
gelindiginde ise Alman birlikleri Dunkerque Limani’na 16 kilometrelik mesafeye kadar
gelmislerdi. Ancak bu noktada Hitler devam edilmemesi yoniinde emir verdi. Dunkerque’te
diismanin imha edilmesi vazifesini Alman hava kuvvetlerine vermisti (Artug, 2003, s. 109-
110).

Hitler’in bu karari almasmin kesin nedeni bilinmemektedir. Ancak yapilan farkli
tahminlerin bazilar1 ya da tamami bu kararin alinmasinda etkili olmus olabilir. Arazinin
bataklik olmasi fazlaca tank kaybedilmesine sebep olabilirdi ve daha yapilmasi gereken
onemli harekatlar vardi. Ozellikle Fransa’ya yapilacak harekat icin tanklar ¢cok 6nemliydi.
Ayrica Alman Hava Kuvvetleri Komutan1 Maresal Goring, Hitler’e, Miittefik kuvvetlerin
imhasimi gergeklestirebilecegini sdylemistir (Hart, 2000, s. 91). Bir diger goriis de Hitler’in,
Miittefik kuvvetleri tamamen imha etmek istemedigi i¢in harekati durdurdugu yoniindedir.
Hitler, Alman Disisleri Bakani Ribbentrop’a, Ingiltere’nin prestijini kaybetmesini
istemedigini soylemistir. Ciinkii Hitler’e gore prestijini kaybetmis bir Ingiltere barisa
yanagmayacaktir (Tekeli ve Ilkin, 2013, s. 159).

Miittefikler icin durum ici agici degildi. Ustelik simdi Belgika’da teslim olma karari
almisti. Belcika’nin teslim olmasi Miittefikler {izerindeki baskiyr artiracakti. Belgika
hiikkimeti, Kral III. Leopold’un kararin1 tanimadiklarini ve savasa devam edeceklerini ilan
etseler de is isten ge¢misti. (Cumhuriyet, 29 Mayis 1940, s. 1) Miittefik askerlerin tahliye
edilmesi i¢in ‘Dinamo Plan1’ isminde bir plan hazirland1 ve irili ufakli birgok Ingiliz gemisi
kurtarma harekatina katildi. Ingilizler, Britanya Adasi’nin savunmasi i¢in sakladiklar1 Spitfire
ucaklarin1 da sahaya stirmiislerdi. Tahliye 4 Haziran’a kadar devam etti. Toplamda 338 bin
Miittefik asker kurtarilmisti. Bu sayi tahliye harekatinin basinda tahmin edilen rakamlarin ¢ok
iistiindeydi (Hart, 2000, s. 91).

Dunkerque’te, kuzeydeki Miittefik gli¢lerinin tamaminin tahliye edilmesi neticesinde
Fransa’nin glineyde bulunan ordulari ile Alman ordular1 bas basa kalmiglardi. Fransizlar tam
30 tlimen kaybetmislerdi ve motorize gii¢leri ¢ok kotii durumdaydi. Almanlar ise 13 yeni
panzer tlimeni getirmislerdi ve halen hi¢ savagsmamis olan 130 tiimenleri vard1 (Hart, 2000, s.
91). Moral Ustiinligii zirvede olan Alman ordulari hizla ilerlediler ve 9 Haziran’da Sen
Nehri’ni gegtiler. Bunun tlizerine Fransiz HiikGimeti, Paris’i terk etme karari aldi ve hiikiimet
merkezi Tours’a tasind1 (Hart, 2000, s. 92).

10 Haziran 1940°ta, italya, Miittefiklere savas ilan etti. Savas ilanina miiteakip yaptig
konusmasinda Mussolini, Ingiltere ve Fransa’yi, Italya’nin varhigini tehdit etmekle ve
ilerlemesine mani olmakla sugluyordu. (Cumhuriyet, 11 Haziran 1940, s. 1, 4) Aslinda
Mussolini savasa ¢ok daha sonra girmeyi planliyordu ancak Almanlarin biiyiik ve gorkemli
zaferi karsisinda alelacele savasa girmeye karar vermisti (Roberts, 2003, s. 372).

Almanlar 14 Haziran’da, Paris’e girdiler. Bagbakan Reynaud istifa etti ve Maresal
Petain yeni hiikkiimeti kurdu. 16 Haziran’da ateskes istendi. 21 Haziran’da ateskes goriismeleri
basladi. Birinci Diinya Savasi’nda ateskes anlagmasi, Almanlara, Compiegne ormaninda
bulunan bir vagonda imzalatilmisti. Simdi aynm1 yerde ve aym vagonda Fransizlar maglup
durumdaydi (Artug, 2003, s. 124). Almanlarin ateskes sartlar1 ¢ok agirdi. Fransa’nin ciddi bir
kismi isgal edilecek, ordular1 dagitilacak, silahlar ve savas malzemeleri Almanlara gececekti.
Fransizlar, Alman sartlarim1 22 Haziran’da kabul ettiler. 25 Haziran’da anlagma ytiriirliige
girdi (Artug, 2003, s. 126). Almanlar muazzam bir zafer kazanmis oldular.
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SONUC VE ONERILER
Ingiliz ve Fransiz devlet adamlarmin Hitler’i sinirli hedefleri olan bir Alman
milliyet¢isi olarak gormeleri ¢atismadan kagmak adina taviz vermelerine yol agmaistir.

Bu yumusatma politikas1 ise yaramamis ve Hitler yayilmaci politikasina devam etmistir.
Hitler’in, Cekoslovakya meselesinde kendi imzaladig1 anlasmaya uymamas iizerine Ingiliz ve
Fransiz devlet adamlariin yumusatma politikasi sonlanmigtir. Savas istemeyen Ingiliz ve
Fransiz kamuoyu da zamanla savasin ka¢inilmaz oldugunu anlamis ve savasa taraf hale
gelmistir.

Polonya’nin bir aydan daha kisa siirede ¢okmesi Polonya ordusunun zayifligindan
ziyade Alman ordusunun basaris1 sebebiyledir. Alman Yildirim Harbi’nin kusursuzca isleyen
mekanizmasi batidaki savasta da ayni basariy: sergilemistir. Kagit iistiinde Almanya’ya yakin
askeri giice sahip Fransa bes haftada ¢okmiistiir. Ingiliz kara kuvvetlerinin 6nemli kismi
Dungerque’ten zor kurtulmustur.

Manstein’in plan1 Almanlara biiylik avantaj saglamistir. Zaten Alman basarisinin
temel etmeni dogru planlama ve taktik iistiinlik olmustur. Versay’in kisitlamalar1 kalktiktan
sonra Alman ordusuna tanklar girmis ve Almanlar tanklara hi¢bir devletin vermedigi 6nemi
vermiglerdir. Miistakil tank tiimenleri kurmuslar, tanklar1 piyadeden bagimsiz hale getirerek
kullanmislardir. Bu durum Alman panzer tiimenlerinin hiz ve manevra kabiliyeti bakimindan
cok iist seviyeye cikmalarina ve toplu olarak hareket ettikleri i¢in de ¢ok etkili olmalarina
neden olmugstur. Fransiz tanklar1 genel anlamda Alman tanklarina gore daha iistiin olmalarina
ragmen neredeyse varlik gosterememislerdir. Ciinkli Fransizlar, tanklarin modern savastaki
taktik onemi kavrayamamislar, miistakil tank timenleri kurmak yerine, tanklari, piyadeyi
destekleyen unsurlar olarak kullanmislardir. Almanlar ise kurduklar1 panzer tiimenleriyle,
modern bir savas stratejisi olan Yildirim Harbi Doktrinini kusursuz sekilde uygulamislardir.
Ele aldigimiz silire¢ boyunca Almanlarin yapmis olduklar1 belki de tek hata Dunkerque’te
diismani imha etmemeleri olmustur.
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